CONSEIL REGIONAL DE DISCIPLINE DES AVOCATS DU
RESSORT DE LA COUR D’APPEL DE RIOM

Siége social : Ordre des Avocats de CLERMONT-FERRAND
Cité Judiciaire Place de PEtoile
63000 CLERMONT-FERRAND

Audience du 19 septembre 2008
Lecture du 9 octobre 2008

L’AN DEUX MILLE HUIT ET LE DIX NEUF SEPTEMBRE, 4 9 heures 30, en
audience publique . :

Composent le Conseil de Discipline :

- Monsieur le Batonnier Olivier FRANCOIS (Président de séance), Monsieur Je
Bétonnier Jean-Louis BORIE, Maitre Annie GOUNEL-VERICEL, suppléant
Monsieur le Batonnier VIGNANCOUR, excusé, Maitre Pierre LACROIX

(secrétaire), Avocats an Barreau de CLERMONT-FE 2
Mait;e Michel PAMART, Avocat au Barreau d’AURILLAC,

- Monsjeur le Batonnier Pay] CHATEAU, Avocat au Barreau de VICHY-
CUSSET, , :

Monsieur le Batonnier Michel GRAS, Avocat auvBarreau du PUY—EN—VELAY,

- Madame le Batonnier Frangoise DEVILLER»ROUSSEAU, Avocat au Barreau
de MONTLUCON,

- Monsieur le Batonnier Marc GUILLANEUF, suppléant le Batonnier
BAUMANN, excusé, Avocat au Barreau de RIOM.

v 3



Sont présents :

- Maltre L > Avocat Visé par la plainte, -

Monsieur le Bétonnier FRANCOIS, Président du Conseil, déclare Paudience ouverte,

constate la présence de Maitre L .» et donne lecture de Ia convocation
délivrée e 22 aofit 2008, par lettre IeCommandée avec accusé de réception, 4 Maitre

L » & la requéte de Monsieur le Procureur Géngral qui saisit le Consei] de
‘Discipline des griefs sujvants : : o

A D’issue des explications et arguments développés par Maitre L

» Monsieur
le Président invite les membres dy Conseil a poser leurs éventuelles questions.



Monsieur le Président FRANCOIS donne ensuite la parole 3 Monsieur I’ Avocat Général
afin qu’il s’explique sur Pobjet des poursuites engagées 3 Pencontre de Maitre

L

La parole ayant &té laissée en dernjer 3 Maitre
les débats, et e Conseil se retire pour délibérer.

> Attendu que Maitre I 2 en conséquence manqué a ses obligations
professionnelles et déontologiques, notamment en terme de probité, ce qui Jjustifie
d’entrer en voie de condamnation 3 son endroit. ‘

trente cinq ans sans connaitre de difficultds d’ordre déontologique; que son casier

- judiciaire est vierge.

Que Maitre L ' a exercé son activité professionnelle pendant plus de

Qu’il sera tenu compte également deg Importants soucis de santé qu’i] 4 rencontrés,

lesquels ont fragilisé son exercice professionnel.



PAR CES MOTIFS

Statuant contradictoirement en matiére disciplinaire et €n premier ressort, e Conseil de

Discipline du ressort de la Cour d’Appel de RIOM,

- Déclare Maitﬁe L coupable de manque_ments a ses
obligations professionnelles et déontologiques en raison des fraudes fiscales qui

Iui sont imputées ;

- Prononce 3 Pencontre de Majtre (L. une peine d’interdiction
temporaire d’exercer son activité professionnelle d’une durée de six mois, dont
cing mois assortis dy SUrSis ;

- Condamne Maitre L a supporter les frais de I’instance ;0

-  Dit que la présente décision seré noﬁﬁée a Maitre [ , Madame Je
Batonnier de CLERMONT—FERRAND, ainsi qu’a Monsieur Ie Procureur
Général prés Ia Cour d’Appel de RIOM 2 Ia diligence du Secrétaire Général du

Conseil.

Le Président du Conseil de Discipline Le secrétaire de séance
nnier Olivier FRAN COIS Maftre Pierre LACROIX
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